Hlavni mésto Praha

Magistrat hlavnino mesta Prahy, odbor ochrany prostredi
Marianské namesti 2/2 110 00 Praha 1

|ID datové schranky: 48ia97h

(odvolaci organ: Ministerstvo zivotniho prostredi)

Odvolatel:

.I 281 61 Kourim

ID datové schranky: [ R
V Kourimi dne 31.7.2026

Odvolani proti rozhodnuti Magistratu hlavniho mésta Prahy,
odboru ochrany prostredi, €. j. MHMP 756065/2026 ze dne 30.
7. 2026

sp. zn. S-MHMP 723439/2026, doruceno do datove schranky odvolatele dne 30. 7.
2026

Podle § 81 a nasl. zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,spravni rad”), ve spojeni s § 14 odst. 1 zakona €. 123/1998 Sb., o pravu na
informace o zivotnim prostredi, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon C.
123/1998 Sb."), podavam v zakonné lhuté

odvolani proti rozhodnuti Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru ochrany
prostredi, €. j. MHMP 756065/2026 ze dne 30. 7. 2026, a to v celem rozsahu jeho
vyroku.

|. Napadené rozhodnuti

Napadenym rozhodnutim povinny subjekt odmitl moji zadost o informace ze dne 16. 7.
2026 v Casti tykajici se:

 bodu 1 zadosti, tj. kopii roCnich hlaseni o produkci a nakladani s odpady podle § 95
zakona €. 541/2020 Sb., o odpadech (dale jen ,zakon o odpadech®), podanych
zhotoviteli a investorem stavby trasy I.D prazského metra za ohlasovaci roky 2022
az 2025 v rozsahu odpadu skupiny 17 05 katalogu odpadu, a

 bodu 4 zadosti, tj. informace, zda z hlaseni, evidenci &i jinych podkladu dostupnych
povinnému subjektu vyplyva, Ze jakakoli ¢ast vykopoveé zeminy i jinych odpadu ze
stavby metra |.D byla predana do lokality v katastralnim uzemi Kourim (Cast
Molitorov, okres Kolin), nebo spoleénostem STOCHL GROUP INVEST s.r.o., ICO
17104394, & STOCHL GROUP RECYKLACE s.r.o., ICO 17497752.



Jedinym duvodem odmitnuti je § 96 odst. 6 zakona o odpadech, podle néhoz se
informace o jednotlivych osobach zaslané podle § 95 odst. 1 az 5 poskytuji pouze
organum verejné spravy a slozkam integrovaného zachranného systému pfi feSeni
krizovych situaci nebo mimoradnych udalosti. Povinny subjekt k tomu odkazal na
duvodovou zpravu k citovanému ustanoveni a dalSi uvahu neprovedl.

Il. Odvolaci duvody

1. Povinny subjekt odeprel zpristupnéni z duvodu, ktery zakon ¢. 123/1998 Sb.
nezna

Povinny subjekt sam v pfipisu €. . MHMP 755531/2026 ze dne 30. 7. 2026 uvedl, ze
zadost vyfizoval podle zakona €. 123/1998 Sb. jako podle zakona specialniho. Duvody,
pro které Ize podle tohoto zakona odepfit zpfistupneni informace, jsou vymezeny
taxativne v § 8 odst. 1 az 3. Ustanoveni § 96 odst. 6 zakona o odpadech mezi nimi
neni a napadené rozhodnuti neuvadi, ktery z davodu podle § 8 odst. 1 az 3 zakona C.
123/1998 Sb. by mél byt naplnén.

Rozhodl-li povinny subjekt podle § 9 odst. 1 zakona €. 123/1998 Sb. o odepreni
zpristupnéni informace, aniz se oprel o kterykoli z davodu podle § 8 téhoz zakona, je
jeho rozhodnuti v rozporu se zakonem a soucasnée neprezkoumatelne.

2. Zvlastni predpis nemuze zuzit rozsah informaci zaru¢eny zakonem ¢. 123/1998
Sb.

Podle § 15 zakona €. 123/1998 Sb.: ,Pokud zvlastni pravni predpisy upravuji téz
poskytovani informaci, které jsou predmetem upravy tohoto zakona, nelze rozsah
informaci stanoveny timto zakonem omezit.” Podle § 11 vety treti téhoz zakona pak
,pravo na informace o zivotnim prostredi podle tohoto zakona nelze omezit nebo
vyloucit".

Zakon o odpadech je ve vztahu k zakonu €. 123/1998 Sb. prave takovym zvlastnim
pravnim predpisem upravujicim téz poskytovani informaci. Vyklad, ktery povinny
subjekt zvolil, tedy ze § 96 odst. 6 zakona o odpadech samostatne a bez dalSiho
vyluCuje zpristupnéni informace o zivotnim prostredi, je s § 15 a § 11 zakona C.
123/1998 Sb. v primém rozporu. Ustanoveni § 96 odst. 6 zakona o odpadech upravuje
aktivni poskytovani ohlasenych udaju okruhu adresatu (organum verejné spravy a
slozkam integrovaného zachranného systému); nejde o ustanoveni, které by zakladalo
duvod odepreni podle zakona €. 123/1998 Sb., a nelze jim rozsah prava podle tohoto
zakona zuzovat.

Odkaz na duvodovou zpravu tento rozpor nefesi. Duvodova zprava neni pravnim
predpisem a nemuze prekonat vyslovné pravidlo § 15 zakona €. 123/1998 Sb. ani
zavazky vyplyvajici z mezinarodni smlouvy a z prava Evropské unie.



3. Pozadované informace jsou informacemi o odpadech a emisich do zivotniho
prostredi

Podle § 2 pism. a) bodu 3 zakona C€. 123/1998 Sb. jsou informacemi o zivotnim
prostredi mimo jiné informace o ,latkach, energii, hluku, zareni, odpadech vcetnée
radioaktivnich odpadu a dalSich emisich do zivotniho prostredi, které ovliviuji nebo
mohou ovliviiovat jeho sloZky, a o disledcich t&chto emisi“. Udaje o tom, kam a v jakém
mnozstvi byly odpady skupiny 17 05 katalogu odpadu pfedany a fyzicky uloZeny, jsou
informacemi prave tohoto druhu.

Podpurné odvolatel poukazuje na § 8 odst. 9 zakona €. 123/1998 Sb., podle néhoz u
iInformaci o emisich vypoustenych nebo vyzarovanych do zivotniho prostredi nelze
pouzit duvody odepfeni podle § 8 odst. 1 pism. b) a d) a § 8 odst. 2 pism. a) a b), a dale
na § 8 odst. 4 pism. a) a c) téhoz zakona, podle nichz neni porusenim obchodniho
tajemstvi zpFistupnéni informace, ktera se tyka pusobeni provozni ¢innosti podnikatele
na zivotni prostredi nebo ktera byla ziskana z prostredku z verejnych rozpoctu. Stavba
trasy |.D prazského metra je hrazena z verejnych rozpoctu. Zakon tedy ve svém
systému vyslovné vyluCuje, aby byly udaje o pusobeni podnikatelské Cinnosti na zivotni
prostfedi a udaje pofizené z verejnych prostiredkld chranény pred verejnosti; vyklad
zvoleny povinnym subjektem teto systematice odporuje.

4. Odepreni bodu 4 presahuje rozsah § 96 odst. 6 zakona o odpadech

Bod 4 zadosti ma dvé ¢asti. Prvni je dotaz, zda z podkladu dostupnych povinnému
subjektu vyplyva predani odpadu do urcité lokality, popfipadé urcitym subjektim.
Takova informace vznika vyhodnocenim podkladu a neni ,informaci o jednotlivé osobé
zaslanou podle § 95 odst. 1 az 5“. Druhou ¢€asti je zadost o kopie pfislusnych dokladu; u
té odvolatel pfipousti, Zze muze byt dan duvod k ¢asteCnému odepreni, avSak povinny
subjekt byl povinen zpristupnit alespon cast podle § 8 odst. 6 zakona €. 123/1998 Sb.

Povinny subjekt odeprel bod 4 jako celek, aniz tyto dve Casti rozlisil a aniz vysvetlil, proC
pod pojem ,informace o jednotlivych osobach” podradil i sdéleni o tom, kam byl odpad
fyzicky ulozen.

5. Povinny subjekt nevyjasnil, zda pozadovanymi hlasenimi viibec disponuje

Podle § 96 odst. 1 zakona o odpadech kontroluje a zpracovava hlaseni podle § 95 odst.
1 a 2 krajsky urad, zatimco podle § 96 odst. 2 téhoz zakona kontroluje a zpracovava
hlaSeni podle § 95 odst. 3 az 5 obecni ufad obce s rozSifenou pusobnosti. Podle
Statutu hlavniho mésta Prahy je pusobnost podle § 96 odst. 2 zakona o odpadech
svéfena uradum meéstskych ¢asti Praha 1 az Praha 22.

Povinny subjekt v napadeném rozhodnuti odeprel zpristupnéni hlaseni, aniz uvedl, zda
a v jakém rozsahu jimi disponuje a v jakém postaveni. Slo-li o hla3eni, jejichz
zpracovani je svéfeno uradum meéstskych ¢asti, byl povinny subjekt povinen postupovat
podle § 4 zakona €. 123/1998 Sb., tedy zadateli sdélit, ze informaci nema k dispozici,
popripade zadost postoupit prislusneému povinnému subjektu a zadatele o tom
uveédomit. Odepreni zpristupnéni informace, kterou povinny subjekt nema, neni
zakonnym postupem, a odepreni informace, kterou ma, neni bez uvedeni tohoto



postaveni oduvodnéné. Tato nejasnost je samostatnym ddvodem nepfezkoumatelnosti
napadeneho rozhodnuti.

6. Nebylo zvazeno castecné zpristupneéni

Podle § 8 odst. 6 zakona €. 123/1998 Sb. se pozadovana informace, je-li to mozné,
zpristupni po vylou€eni skuteCnosti zakladajicich duvod odepreni, a o takovém zasahu
musi byt zadatel uvédomen. Povinny subjekt se touto povinnosti vibec nezabyval.
Prinejmensim souhrnna mnozstvi odpadu skupiny 17 05 katalogu odpadu predana do
jednotlivych zarizeni a lokalit, popripadeé udaje zbaveneé identifikace ohlaSovatele,
nemohou byt informacemi o jednotlivych osobach.

7. Chybi restriktivni vyklad a poméreni verejného zajmu vyzadované Aarhuskou
konvenci a smeérnici 2003/4/ES

Podle &l. 4 odst. 4 Umluvy o pfistupu k informacim, Uc¢asti vefejnosti na rozhodovani a
pristupu k pravni ochrane v zalezitostech zivotniho prostredi (publ. pod €. 124/2004 Sb.
m. s.) se duvody pro odepreni informace vykladaji restriktivné, s pfihlédnutim k
verejnému zajmu na jejim zverejnéni. Totéz vyplyva z Cl. 4 odst. 2 smérnice 2003/4/ES,
ktery uklada v kazdém jednotlivem pripade pomerit verejny zajem se zajmem
chranénym vyjimkou a vykladat divody odepreni restriktivné.

Napadene rozhodnuti neobsahuje k tomuto pozadavku jedinou uvahu. Povinny subjekt
aplikoval § 96 odst. 6 zakona o odpadech jako absolutni prekazku a zadné pomerovani
neprovedl.

8. Verejny zajem na zpristupneni je v této veci konkrétni a dolozeny

Krajsky urad StredoCeskeho kraje v protokolech o kontrole C. j. 150678/2025/KUSK ze
dne 5. 11. 2025 a C. j. 127350/2025/KUSK ze dne 25. 9. 2025 zjistil, ze v lokalité
Molitorov v k. U. Kourim je provozovano stacionarni zarizeni pro nakladani s odpady
bez povoleni, ze v letech 2023 a 2024 do lokality bylo pfijato 425 389 tun odpadu z
velkého mnozstvi ruznych staveb a Ze potvrzeni stavebnich firem o tom, Ze areal je
,Soucasti staveniste” konkrétnich staveb, byla vydavana ,pouze obchazenim zakona“.
Podle protokolu byl v lokalité ulozen mimo jiné material ze stavby metra I.D, k némuz
byla vydana pruvodni dokumentace vedlejSiho produktu spoleCnosti Metrostav a.s. dne
24. 6. 2022, a mezi predlozenymi potvrzenimi jsou sdeleni spoleCnosti Metrostav
Infrastrukture a.s. ze dne 2. 11. 2023 a M| Roads a.s. ze dne 17. 8. 2024, podle nichz
byl areal Molitorov soucasti stavby ,Provozni usek |.D prazského metra — usek Pankrac
— Olbrachtova“. Lokalita se podle mapovych podkladi HEIS VUV nachazi ve zranitelné
oblasti a v bezprostredni blizkosti ochranného pasma vodniho zdroje; nejblizsi obytna
zastavba je od ni vzdalena 300 az 400 metrd.

Sam povinny subjekt pritom pripisem C. j. MHMP 755531/2026 ze dne 30. 7. 2026
uvedl, Ze v obdobi od 1. 1. 2022 dosud neproved! u zhotoviteltu stavby metra |I.D ani u
jejiho investora zadnou kontrolu na useku odpadoveho hospodarstvi. Kontrola
provedena krajskym uradem se tykala vyhradne strany, ktera odpad prijala; strana, na
niz odpad vznikl a ktera rozhodovala o jeho predani, dosud prezkoumana nebyla.



Zpristupnéni pozadovanych informaci je za této situace nezbytnym doplnénim uredni
kontroly, nikoli jejim zdvojenim. Povinny subjekt tento zajem nevazil vabec.

9. Pozadavek na konzistentni vyklad

Ministerstvo zivotniho prostredi je v této veci odvolacim organem a soucasne je u ngj
jako u povinneho subjektu vedena obsahové se prekryvajici zadost téhoz zadatele ze
dne 16. 7. 2026 (vyrozumeni C. j. MZP/2026/270/918, sp. zn. ZN/MZP/2026/270/185),
tykajici se roCnich hlaseni vedenych v integrovanéem systému plnéni ohlasovacich
povinnosti. Zadam, aby vyklad § 96 odst. 6 zakona o odpadech ve vztahu k § 8, § 11 a
§ 15 zakona €. 123/1998 Sb. byl v obou vécech shodny a aby byl v oduvodnéni
rozhodnuti o tomto odvolani vyslovné vylozen.

lll. Navrh

Navrhuji, aby Ministerstvo zivotniho prostredi napadené rozhodnuti €. j. MHMP
756065/2026 ze dne 30. 7. 2026 zrusilo a ulozilo povinnému subjektu pozadovane
informace zpristupnit, a to alespon v rozsahu:

 bodu 4 Zadosti v ¢asti dotazu, zda z podkladu dostupnych povinnému subjektu
predani odpadu do k. u. Koufim nebo uvedenym spolec¢nostem vyplyva, a

 bodu 1 Zzadosti v podobé souhrnnych udaju o mnozstvi odpadu skupiny 17 05
katalogu odpadu predanych do jednotlivych zafizeni a lokalit, popfipadé v podobé
zbavené identifikace jednotlivych ohlasovatelu.

Pro pripad, ze odvolaci organ dospeéje k zaveru, ze o Casti zadosti je treba rozhodnout
znovu, navrhuji napadené rozhodnuti zrusit a vec vratit povinnému subjektu k novemu
rozhodnuti se zavaznym pravnim nazorem k duvodum uvedenym v ¢asti l.

Prilohy

 Rozhodnuti Magistratu hlavniho meésta Prahy, odboru ochrany prostredi, C. |.
MHMP 756065/2026 ze dne 30. 7. 2026, soubor
MHMP_ 756065 2026 R _odepreni.pdf

Pripis Magistratu hlavniho mesta Prahy, odboru ochrany prostredi, C. j. MHMP
755531/2026 ze dne 30. 7. 2026, soubor MHMP_755531 2026 odpoved.pdf



